Do kada ćemo plaćati namet na vodu (?)
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Published 4. studeni 2011.

Ako organizirani potrošači budu čekali pravorijek Ustavnog suda RH na prijedlog zahtjeva za ocjenu suglasnosti Uredbe o najnižoj osnovici cijene vodnih usluga i vrsti troškova koje cijena vodnih usluga pokriva («Narodne novine» br. 112/2010.), na isti način kako su bezuspješno čekali pravdu u primjeru istog postupka vezano za stari Zakon o HRT, kažu: načekati ćete se! 
Naime, na pravorijek u vezi HRT čekali smo sedam velikih godina, da bismo dobili obavijest kako nema smisla ocjenjivati ustavnost odredbi jer je u međuvremenu donesen novi Zakon o HRT – gori i nepravedniji od prethodnog. 

Naprosto se bojim da bismo toliko mogli čekati i ocjenu usklađenosti spomenute Uredbe sa Ustavom i Zakonom o zaštiti potrošača, a da će potrošači, uključivo i pravne i fizičke osobe, neopravdano platiti na desetke tisuća kuna, pojedinačno, ili na milijune kuna kada govorimo o hrvatskim potrošačima koji imaju ugrađena vodomjer.

Pođimo od pretpostavke da imamo oko dva milijuna ugrađenih priključaka za vodu, i da nametnuta fiksna vodna naknada prosječno iznosi cca 40,00 kuna, proizlazi da će potrošači platiti cca 80.000.000, ili osamdeset milijuna kuna mjesečno. Na godišnjem nivou je to oko jedne milijarde kuna. 

Dokle god Ustavni sud ne donese pravorijek, a nadam se pozitivnom rješenju, i ako se u međuvremenu ne promijeni zakon ili po provedbeni propis, za recimo 5 godina (to je ipak manje nego sedam godina), korisnici vodnih usluga platit će > 5.000.000.000,00 kn.

Vratimo se uzrocima nezadovoljstva. Spomenuta je Uredba utvrdila da sporna fiksna vodna naknade obuhvaća troškove:

a) očitavanja vodomjera, obrada očitanih podataka i dostava računa izričito je zabranjeno odredbom članka 12. i st. 4. članka 24. Zakona o zaštiti potrošača,

b) servisiranje vodomjera i održavanje priključka utvrđeno je neobjektivno jer je prije svega priključak unaprijed plaćen, uključivo i mjerni uređaj, a stvarni trošak servisiranje vodomjera za cca 5 puta manji od nameta utvrđeno spornom Uredbom. Naime, u periodu od 5 godina, kada je potrebno zamijeniti ili servisirati mjerni uređaj, potrošač kategorije kućanstvo će platiti (25 x 12 x 5) = cca 1,500,00 kn, što znači da će platiti 5 – 6 mjernih uređaja, a zamijenit će se moguće jedan.

c) Ostali «fiksni troškovi» a koji se odnose na tekuće i investicijsko održavanja priključka nekretnine na komunalne vodne građevine vodoopskrbe i/ili odvodnje, redovitog održavanja funkcionalne ispravnosti komunalnih vodnih građevina za isporuku vodnih usluga i ispitivanja i održavanja zdravstvene ispravnosti vode za piće, utvrđeni su neobjektivno i netransparentno, a inače predstavljaju troškove poslovanja davatelja vodnih usluga koji se inače pokrivaju iz cijene (m3) vode, i koje smo i do sada plaćali.

“Zahvaljujući” Uredbi koja nije uvažavala gospodarske interese potrošača dobili smo da su najveću cijenu neopravdanog nameta platili, i plaćaju: (a) građani koji žive u svojim kućama, najviše na selu ili prigradskim naseljima kojima je cijena ove ludosti skočila od 100 do 400%, ali i (b) gospodarstvo, u zavisnosti o profilu priključka. 

Na kraju,
u nadi da Ustavni sud neće ovu inicijativu shvatiti kao požurivanje, nadam se da će prioritetno stavit u postupak traženu ocjenu suglasnosti, sve u cilju da hrvatski prestanu plaćati neobjektivne troškove.

Zdravi i veseli bili,
ante.ticic@potrosac-split.org
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